
ระบบการประเมินผลการวิจัยและพัฒนาของประเทศ:
สรุปขอเสนอเพื่อการนําไปปฏิบัติจริง

สถาบันวิจัยเพ่ือการพัฒนาประเทศไทย

4 กันยายน 2555
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หัวขอการนําเสนอ

1. ทําไมตองมีระบบการประเมินผลการวิจัยและพัฒนาของประเทศ?

2. สรปุวิธีการประเมินผลการวิจัยและพัฒนาของประเทศ

3. ตัวอยางรายงานการประเมินผลการวิจัยและพัฒนาของประเทศ

– การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศ– การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศ

– การประเมินผลลัพธ/ผลกระทบจากงานวิจัยท่ีเขาขายไดรับการประเมิน

– ขอสังเกตของผูประเมิน

4. ขอเสนอแนะเพื่อขบัเคลื่อนระบบการประเมินผลการวิจัยและพัฒนา
ของประเทศ
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1 ทําไมตองมีระบบการประเมินผลการวิจัยและ
พัฒนาของประเทศ?



ประโยชนของระบบประเมินผลการวิจัยและพัฒนา 

• สรางกลไกการพรอมรับผิดรับชอบ (accountability) ในการใช
งบประมาณของหนวยงานวิจัยและหนวยงานใหทุนวิจัย 

•

4

• หนวยงานดานนโยบายมีขอมูล ในการกําหนดนโยบายและจัดสรร
ทรัพยากรในการวิจัยและพัฒนาใหตอบสนองตอความตองการ
ของสังคม 



ประสิทธิภาพ R&D ของไทยยังคงอยูในระดับต่ํา

เกาหลีใต (95%)

ญ่ีปุน (92%)
เยอรมนี (94%)
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400 1,600 6,400 25,600 102,400 409,600

ไทย 
(ปจจุบัน: 57 %)

ฟลิปปนส (38%) มาเลเซีย (86%)

สิงคโปร (93%)

ไทย (กรณีลงทุนเทาสิงคโปร)

ไตหวัน (93%)

ไทย (กรณีลงทุนเทาเกาหลีใต)

อินโดนีเซีย (41%)

R&D capital stock (Million USD)



6

2 สรุปวิธีการประเมินผลระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศ



รูปแบบในการสรางความรูดวยการวิจัยและพัฒนา

การสรางความรูตามความตองการของนกัวิจัย
ที่คอนขางเปนอิสระจากสงัคม

รูปแบบท่ี 1:
การวิจัยพ้ืนฐาน
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การสรางความรูในบรบิทของสงัคม 
จึงตองตอบสนองตอความตองการของสงัคม

รูปแบบท่ี 2: การวิจัย
ประยุกต/ การพัฒนา



ความแตกตางของสองรูปแบบในการสรางความรู

การสรางความรูในการวิจัยพ้ืนฐาน
การสรางความรูในการวิจัยประยุกต

และการพัฒนา

การตั้งปญหาและการหาคําตอบอยูในบริบททาง

วิชาการ (academic)

การตั้งปญหาและการหาคําตอบอยูในบริบทของ

นําไปประยุกตใช (application)

การสนับสนุนการวจิัยโดยรัฐทําโดยการใหทนุวิจัย

ตอมหาวิทยาลัย 

มีความหลากหลายในวิธีการสนับสนนุดานเงินทนุ

ในการวิจัย
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ตอมหาวิทยาลัย ในการวิจัย

มักศึกษาตามสาขาวิชา (disciplinary) มักมีการศึกษาขามสาขาวิชา 

(transdisciplinary)

ใชกลไกการรับประกันคุณภาพภายใน (internal

quality control)

ใชกลไกการรับประกันคุณภาพโดยความพรอมรับ

ผิดตอภายนอก (socially accountable)

ผูประเมินผลการวิจัยคือ นักวิจัยดวยกัน (peer

review)

ผูประเมินผลการวิจัยคือ ผูเช่ียวชาญ (expert)

ท่ีมา: ปรับปรุงแกไขจาก Gibbons et al. (1994)



กระบวนการสรางความรูผานการวิจัยและพัฒนา

ปจจัยนําเขา
(input)

กระบวนการบริหารจัดการ
(process)

ผลผลิต
(output)

ผลลัพธ/ผลกระทบ
(outcome/impact)
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อะไรคือการวิจัยและพัฒนา?

“งานท่ีมีลักษณะสรางสรรค ซ่ึงดําเนินการอยางเปนระบบเพ่ือ
เพ่ิมพูนคลังความรู ท้ังท่ีเก่ียวกับมนุษย วัฒนธรรมและสังคม 
รวมถึงการใชความรูเหลานี้เพ่ือการประยุกตใชในแนวทาง
ใหม”*

คําจํากัดความคําจํากัดความ
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• ไมเคยมีใครทํามากอน (novelty) และสามารถเพ่ิมพูนความรู
• การแกไขปญหาท่ีไมสามารถเห็นไดชัดแจงลวงหนาโดยคนใน

วงการ 

องคประกอบองคประกอบ

ท่ีมา: คูมือฟราสคาติ (2002)* “Research and experimental development (R&D) comprise creative work undertaken on a systematic
basis in order to increase the stock of knowledge, including knowledge of man, culture and society,
and the use of this stock of knowledge to devise new applications.”



การจัดกลุมวิจัยและพัฒนา (R&D)

การวิจัย
พ้ืนฐาน
การวิจัย
พ้ืนฐาน

การวิจัย
ประยุกต
การวิจัย
ประยุกต

การพัฒนาเชิง
ทดลอง

การพัฒนาเชิง
ทดลองตามประเภท R&D

ตามสาขา R&D

วิทยาศาสตรธรรมชาติ สังคมศาสตร

วิศวกรรมศาสตรและเทคโนโลยี

วิทยาศาสตรการแพทย

มนุษยศาสตร

ตามคูมือฟราสคาติ (2002)

11

ตามสาขา R&D
เกษตรศาสตร

ตามคูมือฟราสคาติ (2007)

ตามผูทํา R&D

ปรับจากคูมือฟราสคาติ (2002)

อุดมศึกษา

รัฐวิสาหกิจ

เอกชนท่ีไมแสวงหาผลกําไรเอกชนท่ีแสวงหาผลกําไร

หนวยงานรัฐ



การดําเนินการที่ผานมากอนการสัมมนาครั้งนี้

ศึกษาการดําเนินการในตางประเทศ

• เชน UK Research Councils และ Australian Research
Council

สัมภาษณหนวยงานจัดเก็บขอมูล
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• เชน สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ (วช.) สํานักงาน
คณะกรรมการนโยบายวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและนวัตกรรม
แหงชาติ (สวทน.) และกรมทรัพยสินทางปญญา

รับฟงความคิดเห็นจากผูมีสวนไดเสีย

• จัดประชุมระดมสมอง (focus group) แยกตามสาขาวิจัย 5 ครั้ง

• จัดงานสัมมนาระดมความคิดเห็นวงใหญ 3 ครั้ง

• จัดประชุมกับผูทรงคุณวุฒิ 3 ครั้ง



แนวคิดในการออกแบบระบบประเมินผล

เนนการประเมินผลลพัธและผลกระทบ

• เนนสราง accountability และ value for money

• ไมเนนการประเมินกระบวนการ  

ทําใหการประเมินงายและมีตนทุนตํ่าทีสุ่ดตอทุกฝาย
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ทําใหการประเมินงายและมีตนทุนตํ่าทีสุ่ดตอทุกฝาย

• ใชตัวชี้วัดที่มีอยู และเพ่ิมตัวชี้วัดใหมเทาที่จําเปน

• ลดภาระในการรายงานขอมูล โดยเชื่อมโยงเขากับกระบวนการในปจจุบัน

คํานึงถึงลักษณะเฉพาะของแตละสาขาวิชา

• มีผลผลิต ผลลัพธ และผลกระทบในรปูแบบที่ตางกัน

• ใชเวลาในการประเมินตางกัน



ตัวชี้วัดทีเ่สนอใหใช

ผลลัพธผลลัพธ//ผลกระทบผลกระทบ

ตัวชีวั้ดผลลัพธ 1ตัวชีวั้ดผลลัพธ 1

1.1 ผลลัพธเชิงเทคโนโลยี*
1.2 ผลลัพธเชิงสถาบัน*
1.3 ผลลัพธเชิงพฤติกรรม*
1.4 ผลลัพธเชิงแนวคิด*
1.5 การเสริมสรางความสามารถ*

[NRPM + Adoption study]

ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 1ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 1
การลงทุนดาน R&D

[GERD โดย วช. + สวทน.]

ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 2ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 2
จํานวนนักวิจัย

[GERD โดย วช. + สวทน.]

ปจจัยนําเขาปจจัยนําเขา

สัดสวนนักวิจัยท่ีเขาถึงฐานขอมูล
ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 3

ผลผลิตผลผลิต

ตัวชีวั้ดผลผลิต 2ตัวชีวั้ดผลผลิต 2

2.1 จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารท่ีมี peer review
2.2 จํานวนผลงานตีพิมพอ่ืนๆ*
2.3 สัดสวนจํานวนครั้งการอางอิง

[Scopus + WoS + TCI + Prelim report]

ตัวชีวั้ดผลผลิต 1ตัวชีวั้ดผลผลิต 1

สัดสวนจํานวนโครงการท่ีเสร็จส้ินตามกําหนดการ
[NRPM]
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ผลกระทบทางส่ิงแวดลอม*
[NRPM + Impact Study]

ตัวชีวั้ดผลกระทบ 3ตัวชีวั้ดผลกระทบ 3

ตัวชีวั้ดผลกระทบ 1ตัวชีวั้ดผลกระทบ 1

ผลกระทบทางเศรษฐกิจ*
[NRPM + Impact Study]

ผลกระทบทางสังคม*
[NRPM + Impact Study]

ตัวชีวั้ดผลกระทบ 2ตัวชีวั้ดผลกระทบ 2

* ยังไมมีการจัดทําขอมูลในปจจุบัน

ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 4ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 4
ความเร็วอินเทอรเน็ตตอจํานวนนักวิจัย*

[GERD โดย วช. + สวทน.]

ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 5ตัวชีวั้ดปจจัยนําเขา 5
จํานวนหองปฏิบัติการท่ีไดมาตรฐานสากล

[สมอ. + กรมวิทยาศาสตรการแพทย]

สัดสวนนักวิจัยท่ีเขาถึงฐานขอมูล
วารสารวิชาการ*

[NRPM + Prelim report]

[Scopus + WoS + TCI + Prelim report]

ตัวชีวั้ดผลผลิต 3ตัวชีวั้ดผลผลิต 3

3.1 จํานวนทรัพยสินทางปญญาท่ีย่ืนขอ/จดทะเบียน
3.2 จํานวนทรัพยสินทางปญญาอ่ืนๆ*
[กรมทรัพยสินทางปญญา + สํานักคุมครองพันธุพืช +
Prelim report]

การประชุมทางวิชาการ/การจัดแสดงผลงาน/การ
ไดรับการยกยอง (esteem) จากตางประเทศ*

[NRPM + Prelim report]

ตัวชีวั้ดผลผลิต 4ตัวชีวั้ดผลผลิต 4

ตัวชีวั้ดผลผลิต 5ตัวชีวั้ดผลผลิต 5

ประสิทธิภาพ R&D*
[ฐานขอมูลตางประเทศและในประเทศ]



การประเมินในเบ้ืองตน
(preliminary report)

แนวทางการประเมิน

ชวงเวลาทําการ
ประเมิน

ประเมินโดย
หลักเกณฑในการ

เลือกประเมิน
เนื้อหาในการประเมิน

ทันทีหลังจาก
โครงการเสร็จสิ้น

หัวหนาโครงการ
หรือนักวิจัยหลัก

ทุกโครงการ

ขอมูลท่ัวไปของโครงการ 
- ผลผลิตท่ีได 
- ผลลัพธและผลกระทบ
ท่ีคาดวาจะเกิดข้ึน

15

การประเมินการนําผลงานวิจัยไปใช 
(Adoption study)

การประเมินการนําผลงานวิจัยไปใช 
(Adoption study)

การประเมินผลกระทบ
(Impact study)

การประเมินผลกระทบ
(Impact study)

3-5 ป

หลังจาก
โครงการเสร็จสิ้น

วช. +
ผูเชี่ยวชาญ

• Priority Areas
• งบวิจัยสูง
• มีผลกระทบ
เบื้องตนสูง

การสํารวจการนํา
ผลงานวิจัยไปใช ผลลัพธ
และผลกระทบเบื้องตน

5-10 ป

หลังจาก
โครงการเสร็จสิ้น

ผูเชี่ยวชาญ

• มีการนําผลวิจัย
ไปใชสูง
• มีผลกระทบ
เบื้องตนสูง

การวิเคราะห
ผลประโยชนและตนทุน

ในรายละเอียด



ระบบประเมินผลการวิจัย

5 ส 1 ว ผูกําหนดนโยบาย
และงบประมาณ

หนวยงาน
ราชการอื่นๆ

อนุมัติงบฯ

อนุมัติงบฯ

ส.ค. ต.ค. พ.ย.ก.ย. ธ.ค. ก.พ. มี.ค.ม.ค. พ.ค. มิ.ย.เม.ษ ก.ค.

จัดสรรงบฯ

จัดสรรงบฯ

ส.ค. ก.ย. พ.ค.พ.ย. ธ.ค. ก.พ. มี.ค.ม.ค. เม.ย ส.ค. ก.ย.มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย.ต.ค.

16

นักวิจัย/หนวยงานวิจัย

5 ส 1 ว
และงบประมาณ

(ครม. และ รัฐสภา)

ย่ืนของบวิจยั จัดทําแผนงบฯ การวิจัย

NRPM
+

TNRR
วช.

ผูประเมิน
ระบบการวิจัย

กรอกขอมูล
สําหรับการประเมิน

รายงานประเมนิผลการวิจัยฯ

ขอมูลสําหรับการ
ประเมินผลการวิจัย

ผลการประเมิน

ขอมูล

งบประมาณ

การประเมินผล
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3 ตัวอยางรายงานการประเมินผลการวิจัย
และพัฒนาของประเทศ



องคประกอบของรายงานฯ ประจําป

1. การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศ

• ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 1-5

• ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 1-5

18

2. การประเมินผลลัพธ/ผลกระทบจากงานวิจัยท่ีเขาขายไดรับการประเมิน

• รายงานการประเมินการนําผลงานวิจยัไปใช (adoption study) : ดัชนีชี้วัดผลลัพธ 1.1-1.5

• รายงานการประเมินผลกระทบ (impact assessment study): ดัชนีช้ีวัดผลกระทบ 1-3

3. ขอสังเกตของผูประเมิน



1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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30,000

ลา
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าท

ภาพรวมการลงทุนดาน R&D*

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 1 การลงทุนดาน R&D

19ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย และ UNESCO Institute for Statistics
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* ขอมูลปลาสดุท่ีมี



สัดสวนการลงทุนดาน R&D รายสาขา*

48 11 28 12 12552

หนวย: รอยละ

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 1 การลงทุนดาน R&D

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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2

1

1

2544
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2548

2550

S&T การแพทย การเกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร
ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย

ป พ.ศ.

* ขอมูลปลาสดุท่ีมี



งบประมาณการลงทุนดาน R&D รายสาขา*

10,315

12,000

2544 2546 2548 2550 2552

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 1 การลงทุนดาน R&D

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

21
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ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย * ขอมูลปลาสดุท่ีมี
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นักวิจัยตอประชากรหนึ่งลานคน

ภาพรวมจํานวนนกัวิจัย*

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 2 จํานวนนักวิจัย

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

12,853
11,193

19,379

30,941
29,850

213
184

311

0

100

200

300

400

0

5,000

10,000

15,000

20,000

25,000

30,000

35,000

2539 2540 2542 2544 2546 2548 2550 2552
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22ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย และ UNESCO Institute for Statistics

นัก
วิจ

ัย 
(ค

น)
นักวิจัยตอประชากรหนึ่งลานคน

* ขอมูลปลาสดุท่ีมี



สัดสวนจํานวนนักวิจัยรายสาขา*

25.9% 15.3% 13.1% 26.2% 2.5%2552

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 2 จํานวนนักวิจัย

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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2548

2550

2552

S&T การแพทย การเกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร

ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย
หมายเหต:ุ ไมนับรวมนักวิจัยในภาคเอกชน เน่ืองจากไมสามารถจาํแนกตามสาขาการวิจัยได

ป พ.ศ.

* ขอมูลปลาสดุท่ีมี



จํานวนนักวิจัยรายสาขา*

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 2 จํานวนนักวิจัย

11,65512,000
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1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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หมายเหต:ุ ไมนับรวมนักวิจัยในภาคเอกชน เน่ืองจากไมสามารถจาํแนกตามสาขาการวิจัยได
ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย * ขอมูลปลาสดุท่ีมี



งบประมาณการลงทุนตอนักวิจัยรายสาขา*

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 2 จํานวนนักวิจัย

หนวย: ลานบาทตอคน
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1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

25
ท่ีมา: การสาํรวจคาใชจายและบุคลากรทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย
หมายเหต:ุ ไมนับรวมนักวิจัยในภาคเอกชน เน่ืองจากไมสามารถจาํแนกตามสาขาการวิจัยได
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* ขอมูลปลาสดุท่ีมี



ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 3 สัดสวนนักวิจัยท่ีเขาถึงฐานขอมูลวารสารวิชาการ

สัดสวนนักวิจัยที่ตองการใชและสามารถเขาถึงฐานขอมูลวารสารวิชาการได*
%

100

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

26
* ปจจุบันยังไมมกีารจัดเก็บขอมูล  กราฟท่ีแสดงเปนตัวอยางในการนําเสนอขอมูล
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S&T การแพทย การเกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร คาเฉล่ียทุกสาขา

2552 2553 2554



ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 4 ความเร็วอินเทอรเน็ตตอจํานวนนักวิจัย *

Internet

ความเร็วอนิเทอรเน็ตตอจํานวนนักวิจัย*

Mbps ตอคน

การเช่ือมตออินเทอรเน็ตในประเทศไทย

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

1.2

27
* ปจจุบันยังไมมกีารจัดเก็บขอมูล  กราฟท่ีแสดงเปนตัวอยางในการนําเสนอขอมูล
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ดานสาธารณสุข/การแพทย

มาตรฐาน OECD Principles

of Good Laboratory

Practice

สัดสวนหองปฏิบัติการที่ไดมาตรฐานรายสาขา

ดัชนีช้ีวัดปจจัยนําเขา 5 จํานวนหองปฏิบัติการท่ีไดมาตรฐานสากล

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

28

มาตรฐาน มอก. 17025

49%

ดานสาธารณสุข/คุมครอง

ผูบริโภคมาตรฐาน ISO/IEC

17025

34%

ดานการแพทย/ชันสูตร

สาธารณสุขมาตรฐาน ISO

15189

16%

Practice

1%

การแพทย

S&T และ
การเกษตร

686
หอง

ท่ีมา : สมอ. และกรมวิทยาศาสตรการแพทย



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 1 สัดสวนจํานวนโครงการท่ีเสร็จส้ินตามกําหนดการ
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1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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ท่ีมา: ฐานขอมูล NRPM



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.1 จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารท่ีมี peer review

6,000
8,000

10,000
12,000

จํานวนผลงานการตีพิมพในฐานขอมูล Scopus

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

หมายเหตุ: ผลงานตีพิมพท่ีใชองคความรูจากหลายสาขาวิจัย (interdisciplinary research) อาจจาํแนกตามสาขาวิจัยไดมากกวา 1 สาขา

2550 2551 2552 2553 2554

S&T 3,736 4,706 4,868 5,899 6,212

การแพทย 2,281 2,566 2,768 2,974 3,182

การเกษตร 983 1,243 1,218 1,495 1,563

สังคมศาสตร 384 491 581 608 694

มนุษยศาสตร 14 9 34 28 59

รวม 6,317 7,530 7,909 9,285 9,836

-
2,000
4,000
6,000

30
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10,000

ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.1 จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารท่ีมี peer review

จํานวนผลงานการตีพิมพในฐานขอมูล WoS

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

2550 2551 2552 2553 2554

S&T 3,534 4,457 4,413 4,581 4,468

การแพทย 1,878 2,135 2,860 2,818 2,775

การเกษตร 532 783 616 624 701

สังคมศาสตร 156 274 228 344 258

มนุษยศาสตร 12 14 21 28 17

รวม 5,411 6,913 7,336 7,395 7,356

-

2,000

4,000

6,000

31
หมายเหตุ: ผลงานตีพิมพท่ีใชองคความรูจากหลายสาขาวิจัย (interdisciplinary research) อาจจาํแนกตามสาขาวิจัยไดมากกวา 1 สาขา



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.1 จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารท่ีมี peer review

จํานวนผลงานการตีพิมพในฐานขอมูล TCI*
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1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

32

2546 2548 2550 2552

การแพทย 1,126 1,588 1,926 2,560

S&T 679 1,086 1,227 1,871

สังคมศาสตร 205 337 144 1,762

การเกษตร 127 121 254 285

มนุษยศาสตร 85 101 15 683

สังคมศาสตรและมนุษยศาสตร 0 30 53 447

สหวิทยาการ 167 136 176 182

รวม 2,389 3,399 3,795 7,790

0
2,000

หมายเหต:ุ มีวารสารจํานวนหน่ึงท่ีไมสามารถแยกตามสาขาวิชาได เชน วารสารคณะสังคมศาสตรและมนุษยศาสตร วารสารของมหาวิทยาลัยซึ่งรวบรวมบทความจากสาขาวิชา
ตางๆ (สหวิทยา)

* ขอมูลปลาสดุท่ีมีเผยแพรอยางครบถวน



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.2 จํานวนผลงานตีพิมพอ่ืนๆ *

ประเภทผลงาน
ตีพิมพ

S&T การแพทย เกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร รวมประเภท 

2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554

บทความในงาน
สัมมนาวิชาการ 

จํานวนผลงานการตีพิมพอื่นๆ

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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สัมมนาวิชาการ 

บทความใน
หนังสือ 

หนังสือ 

วิทยานิพนธ 

อ่ืนๆ  

รวมสาขา

* ปจจุบันยังไมมกีารจัดเก็บขอมูล



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.3 สัดสวนจํานวนคร้ังการอางอิง

6.0

8.0

10.0

12.0

คร
ั้ง/

ผล
งา

นต
ีพิม

พ

สัดสวนการอางอิงตอจํานวนผลงานการตีพิมพในฐานขอมูล Scopus

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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หมายเหตุ: จํานวนครั้งการอางอิง หมายถึง ผลรวมของจํานวนครั้งในการอางอิงผลงานตีพิมพในระยะเวลา 5 ปนับแตปท่ีตีพิมพ เชน จํานวนการอางอิงผลงานตีพิมพในป 2550
จะเปนผลรวมของจํานวนครั้งในการอางอิงผลงานท่ีตีพิมพในป 2550 ในชวงตั้งแตป 2550-2554

2548 2549 2550

S&T 7.5 6.2 7.1

การแพทย 10.1 8.5 10.1

การเกษตร 6.9 5.9 7.2

สังคมศาสตร 4.5 3.8 3.3

มนุษยศาสตร 3.4 3.5 1.1

รวม 8.3 6.5 7.6

-

2.0

4.0

6.0

หน
วย

:ค
รั้ง



6.0
8.0

10.0
12.0

ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 2.3 สัดสวนจํานวนคร้ังการอางอิง

ผล
งา

นต
ีพิม

พ

สัดสวนการอางอิงตอจํานวนผลงานการตีพิมพในฐานขอมูล WoS

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

2548 2549 2550

S&T 8.0 6.1 7.4

การแพทย 10.3 7.1 9.1

การเกษตร 4.6 4.6 4.4

สังคมศาสตร 3.1 3.1 3.6

มนุษยศาสตร - 0.4 0.7

รวม 8.4 6.1 7.4

-
2.0
4.0
6.0

35
หมายเหตุ: จํานวนครั้งการอางอิง หมายถึง ผลรวมของจํานวนครั้งในการอางอิงผลงานตีพิมพในระยะเวลา 5 ปนับแตปท่ีตีพิมพ เชน จํานวนการอางอิงผลงานตีพิมพในป 2550
จะเปนผลรวมของจํานวนครั้งในการอางอิงผลงานท่ีตีพิมพในป 2550 ในชวงตั้งแตป 2550-2554

หน
วย

:ค
รั้ง

/ผ
ลง

าน
ตีพิ

มพ




ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 3.1 จํานวนทรัพยสินทางปญญาท่ีย่ืนขอ/จดทะเบียน

จํานวนสิทธิบัตร อนุสิทธิบัตร และลิขสิทธิ์ ที่จดโดยคนไทย/บริษัทไทย*

24,357 22,721
20,988 21,836

16,849
20,000

25,000

1,600

2,000
สิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร ลิขสิทธ์ิ

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554
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726
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451

634

860
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0
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1,200

2550 2551 2552 2553 2554

จํา
นว

น

จํา
นว

น

สิทธิบัตร อนุสิทธิบัตร ลิขสิทธิ์
<เฉพาะท่ีไดรับการจดทะเบียน>

* สามารถจําแนกตามรายสาขาวิจัยได โดยการวิเคราะหขอมูลรายคําขอ



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 3.2 จํานวนทรัพยสินทางปญญาอ่ืนๆ

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

ประเภท
S&T การแพทย เกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร 

2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554

ศิลปกรรม 
เชน จิตรกรรม
ประติมากรรม 
สถาปตยกรรม

วรรณกรรม

37

วรรณกรรม

นาฏกรรม

ดนตรีกรรม

โสตทัศนวัสดุ

ภาพยนตร

ส่ิงบันทึกเสียง

งานแพรเสียงแพรภาพ

อ่ืนๆ <ระบุ>

* ปจจุบันยังไมมกีารจัดเก็บขอมูล



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 4
การประชุมและสัมมนาทางวิชาการ/การจัดนิทรรศการ/การจัดการแสดง/การประชุมและสัมมนาทางวิชาการ/การจัดนิทรรศการ/การจัดการแสดง/
การไดรับการยกยอง (esteem) จากวงการวิชาการตางประเทศ/ฯลฯ *

ประเภท
S&T การแพทย เกษตร สังคมศาสตร มนุษยศาสตร รวมประเภท 

2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554 2552 2553 2554

การบรรยายในงานสัมมนา
วิชาการ ในประเทศ/
ตางประเทศ

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

38

ตางประเทศ

การจัดนิทรรศการ/การ
แสดง ในประเทศ/
ตางประเทศ

รางวัลระดับนานาชาติ

การเปนนักวิจัยรับเชิญท่ี
ตางประเทศ

การเปนบรรณาธิการ
วารสารวิชาการระดับ
นานาชาติ

อ่ืนๆ 

* ปจจุบันยังไมมกีารจัดเก็บขอมูล



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 4
การประชุมและสัมมนาทางวิชาการ/การจัดนิทรรศการ/การจัดการแสดง/การประชุมและสัมมนาทางวิชาการ/การจัดนิทรรศการ/การจัดการแสดง/
การไดรับการยกยอง (esteem) จากวงการวิชาการตางประเทศ/ฯลฯ *

ประเภท จํานวน ตัวอยาง

การบรรยายในงานสัมมนาวิชาการใน
ประเทศ/ตางประเทศ

1
• ตางประเทศ- การออกแบบ: ดร.วีวัฒน สิริเวสมาศและคณะ, “The New Era of
Jewelry Design in Thailand”

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

ตัวอยาง “ดัชนีชี้วัดผลผลิต 4” ในสาขามนุษยศาสตร*

39

ประเทศ/ตางประเทศ
1 Jewelry Design in Thailand”

การจัดนิทรรศการ/การแสดง ใน
ประเทศ/ตางประเทศ

8
(ในประเทศ-6,
ตางประเทศ-2)

• ในประเทศ - ดุริยางคศิลป: ศ. ดร. ณรงคฤทธ์ิ ธรรมบุตร, “อรรถาธิบายและบท
วิเคราะหบทเพลงท่ีประพันธโดยณรงคฤทธ์ิ ธรรมบุตร”

• ในประเทศ - ทัศนศิลป: ศ.อิทธิพล ตั้งโฉลก, “ปญญาญาณและปรีชาญาณ”

• ในประเทศ – บูรณาการศาสตรสาขา: รศ.ดร. รัศมี ชูทรงเดช และคณะ, “มาจาก
(คนละ)ฟากฟาของเพิงผาสูการทลายเสนแบงของวิธีวิทยาทางโบราณคดี วลีใน
มนุษยวิทยา และมายาในศิลปกรรม”

• ตางประเทศ - ศิลปการแสดง: รศ.พรรัตน ดํารง, “Seeda: Tell Our stories”

• ตางประเทศ - ทัศนศิลป: ผศ.ญาณวิทย กุญแจทอง, “Season Write…Kyoto”

* ประมวลจากขอมูลบางสวนของสถาบันวิจัยและพัฒนา มหาวิทยาลัยศิลปากร



ดัชนีช้ีวัดผลผลิต 5 ประสิทธิภาพ R&D

1.การประเมินภาพรวมระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศในป 2554

0.7

0.8

0.9

1.0

เฉล่ีย 47 ประเทศท่ัวโลก

ไทย

มาเลเซีย
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ประสิทธิภาพ

มาเลเซีย

อินโดนีเซีย

จีน

สิงคโปร

ฟลิปปนส

ไตหวัน

เกาหลีใต



ตัวอยางการประเมินผลกระทบสาขาการเกษตร: 3 โครงการเพ่ือลดตนทุนการผลิตขาวในเขตนาชลประทาน

โครงการพัฒนาชุดเทคโนโลยีเพ่ือการปลูกขาวแบบบูรณาการ (2545-2547)

• เปนโครงการ R&D ที่ดําเนินการโดยกรมวิชาการเกษตร

• ใชงบประมาณแผนดิน 61 ลานบาท

2. การประเมินผลลพัธ/ผลกระทบจากงานวิจัยที่เขาขายไดรับการ
ประเมินในป 2554

41

• ใชงบประมาณแผนดิน 61 ลานบาท

โครงการหมูบานชุมชนตนแบบเพ่ือลดตนทุนการผลติขาว 

(2554-2556)

• เปนโครงการสงเสริมการใชประโยชนจากผลวิจัยจากโครงการแรกที่ดําเนินการโดย
กรมการขาว

• ใชงบประมาณแผนดิน 10 ลานบาท

โครงการจัดการเทคโนโลยีการผลิตที่เหมาะสม เพ่ือลดตนทุนการผลิตขาวในเขตนาชลประทาน (2554-
2556)

• เปนโครงการสงเสริมการใชประโยชนผลวิจัยจากโครงการแรก ตอยอดและขยาย
ผลจากโครงการ 2 ที่ดําเนินการโดยกรมการขาว

• ใชงบประมาณแผนดิน 76 ลานบาท



ดัชนีชี้วัดผลลัพธและดัชนีชี้วัดผลกระทบ
ดัชนีช้ีวัดผลลัพธ 

ดัชนีช้ีวัดผลกระทบ 1 ผลกระทบทางเศรษฐกิจ

การใชเมล็ดพันธุคุณภาพดี
การใชปุยเคมีตามคําแนะนํา
การฝกอบรมการปรับปรุงบํารุงดิน การเตรียมดิน การปลกู ฯลฯ

อัตราการนําผลวิจัยไปใชสูงสดุ:

ผลลัพธเชิงเทคโนโลยี, ผลลัพธเชิงพฤติกรรม, การเสริมสรางความสามารถ

ผลลัพธเชิงเทคโนโลยี:
ผลลัพธเชิงพฤตกิรรม:

การเสริมสรางความสามารถ:

80,000 ไร (1% ของพ้ืนที่นาชลประทาน) ภายใน 9 ป

42

อัตราการนําผลวิจัยไปใชสูงสดุ:
ระยะเวลาการนําผลวิจัยไปใช:

ราคาขาว F.O.B.:
โครงการชวยลดตนทนุการผลิต:

โครงการชวยเพ่ิมผลผลิต:

80,000 ไร (1% ของพ้ืนที่นาชลประทาน) ภายใน 9 ป
10 ปหลงัโครงการเสร็จสิน้
16,482 บาท/ตัน
37 %
35%

ผลตอบแทนของโครงการ (PV benefit)
ตนทนุการดําเนนิการโครงการ (PV cost)

ผลตอบแทนสุทธิของโครงการ (NPV)
อัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน (benefit/cost ratio)

อัตราผลตอบแทนจากการลงทนุ R&D

= 1,060 ลานบาท
= 117 ลานบาท
= 942 ลานบาท
= 9.1
= 27.4%



ตัวอยางการประเมินผลกระทบสาขาสังคมศาสตร:
นโยบายรับจํานําขาวและประกันราคาขาว

ป 2524 นโยบาย

รับจํานําขาวเริ่ม
ดําเนินการเปนครั้งแรก
โดยกําหนดราคารับ
จํานําต่ํากวาราคา
ตลาดคิดเปนรอยละ 
80 ของราคาตลาด

ป 2552 รัฐบาล

เห็นวานโยบายรับจํานํา
มีการกําหนดราคา
จํานําไวสูงเกินไปและ
กอใหเกิดภาระทางการ
คลัง จึงยกเลิกนโยบาย
รับจํานําและใชนโยบาย
ประกันราคาแทน

43

ป 2544
รัฐบาลทักษิณ ได
ใชนโยบายรับจํานํา
ขาวโดยมีราคารับ
จํานําสูงกวาราคา
ตลาดคิดเปนรอยละ 
30 ของราคาตลาด

ประกันราคาแทน

ป 2554
รัฐบาลย่ิงลักษณ ได
ใชนโยบายรับจํานํา
ขาวอีกครั้ง และ
ยกเลิกนโยบาย
ประกันราคาขาว



ตัวอยางการประเมินผลกระทบนโยบายรับจํานําขาวและประกันราคาขาว

ประเด็นในการประเมินผลลพัธ/ผลกระทบทางนโยบาย

การวิจัยที่มี
เปาหมายเชิง

นโยบายชัดเจน

กลไกการขับ
เคลื่อนที่มี
ประสิทธิผล

หลักฐานเก่ียวกับ
มูลคาของผลกระทบ
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นโยบายชัดเจน ประสิทธิผล

มีการศึกษาเก่ียวกับผลกระทบของ
นโยบายขาวของไทย เชน
- โครงการรับจํานําขาวเปลือก ป 2547-
2548 และทางเลือกในการใชกลไกตลาด
สินคาเกษตรลวงหนา (ชัยพัฒน,2552)
- แนวทางใหมในการแทรกแซงราคา
ขาว (อัมมารและนิพนธ,2552) เปนตน

• เปนการขับเคลื่อนรวมกัน
ของประชาคมวิจัย  
• ประชาคมวิจัยมีการสะสม
องคความรูดานนโยบายขาว
มาเปนระยะเวลายาวนาน
• มีการสื่อสารกับผูออก
นโยบาย (policy maker)
สงผลใหงานวิจัยถูกนําไป
ประกอบการจัดทํานโยบาย

• จํานวนเกษตรกรท่ีไดรับประโยชน 
• ผลประโยชนท่ีเกษตรกรไดรับ 
• คาใชจายในการดําเนินโครงการ 



ดัชนีชี้วัดผลลัพธและดัชนีชี้วัดผลกระทบ

ดัชนีชี้วัดผลลัพธ ดัชนีชี้วัดผลลัพธ ผลลัพธเชิงสถาบัน (institutional outcome)ผลลัพธเชิงสถาบัน (institutional outcome)

ดัชนีชี้วัดผลกระทบ 1ดัชนีชี้วัดผลกระทบ 1 ผลกระทบทางเศรษฐกิจผลกระทบทางเศรษฐกิจ

‘กอใหเกิดการกําหนดนโยบาย หรือแนวทางการดําเนินงานของภาครัฐ’

นโยบายประกันราคาขาว1 นโยบายรับจํานําขาว2

คาใชจายในการดําเนินโครงการ (ลานบาท) 46,361 19,130
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หมายเหตุ:
1 เปนการดําเนินการโดยเฉลี่ยจาก 2 ปการผลิตคือ ปการผลิต 2552/53 และ 2553/54 และคาใชจายสําหรับนโยบายประกันราคาขาวจะเปนเงินงบประมาณในการดําเนินโครงการคือผลประโยชนทั้งหมดที่เกษตรกรไดรับ  และคาบริหารโครงการของ ธกส.และคาประชาสัมพันธ 
ซึ่งคิดเปนรอยละ 3.09 ของผลประโยชนทั้งหมดที่เกษตรกรไดรับ 
2 เปนการดําเนินงานในปการผลิต 2548/49 และคาใชจายสําหรับนโยบายรับจํานําขาวจะเปนผลตางระหวางรายจายของรัฐ กับรายรับของรัฐจากการขายขาว
3 เปนสวนตางระหวางมูลคาตลาดและและมูลคาที่เกษตรกรไดรับจากการเขารวมโครงการซึ่งเปนการประมาณที่ตํ่ากวาจริงและกําหนดใหนโยบายรับจํานําขาวไมสงผลตอราคาขาวในตลาด
ท่ีมา: สถาบันวิจัยเพ่ือการพัฒนาประเทศไทย (2553,2554)

คาใชจายในการดําเนินโครงการ (ลานบาท) 46,361 19,130

ผลประโยชนทั้งหมดที่เกษตรกรไดรับ (ลานบาท) 44,970 7,1273

จํานวนเกษตรกรที่ไดรับประโยชน (ราย) 3,616,814 624,428
ผลประโยชนที่เกษตรกรไดรับตอราย (บาทตอราย) 12,434 11,413

เปรีบเทียบเมื่อคาใชจายในการดําเนินโครงการนโยบายรับจํานําขาวเทากับ
นโยบายประกันราคาขาว (46,361 ลานบาท)

จํานวนเกษตรกรที่ไดรับประโยชน (ราย) 3,616,814 1,513,283
ผลประโยชนทั้งหมดที่เกษตรกรไดรับ (ลานบาท) 44,970 17,272



ตัวอยางการประเมินผลกระทบสาขามนุษยศาสตร:
การวิจัยประวัติศาสตรพมาโดย รศ. ดร. สุเนตร ชุตินธรานนท

‘ผูเช่ียวชาญประวตัิศาสตร และทําวจิัยในเรือ่งประวตัศิาสตร
ความสมัพันธระหวางไทยกบัพมามายาวนาน’

• ผลิตบทความวิชาการและหนังสือตางๆ เชน พมารบไทย (พ .ศ .
2537), พระสุพรรณกัลยาจากตํานานสูหนาประวัติศาสตร (พ.ศ. 2542)
• วิทยากรใหความรูทางประวัติศาสตรแกประชาชน เชน การพูดคุยกับคุณ
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• วิทยากรใหความรูทางประวัติศาสตรแกประชาชน เชน การพูดคุยกับคุณ
วีระ ธีรภัทรทางคล่ืน FM 96.5 MHz
• ที่ปรึกษาทางประวัติศาสตรแกหมอมเจาชาตรีเฉลิม ยุคล ในการเขียน
บทภาพยนตรเร่ือง สุริโยไท และตํานานสมเด็จพระนเรศวรมหาราช
• เปนมัคคุเทศกกิตติมศักด์ิในการทองเที่ยว ชวยใหการทองเที่ยวมีคุณภาพ
ในทางวิชาการสูงขึ้น



ดัชนีชี้วัดผลลัพธและดัชนีชี้วัดผลกระทบ
ดัชนีช้ีวัดผลลัพธ ดัชนีช้ีวัดผลลัพธ ผลลัพธเชิงแนวคิด (conceptual outcome)ผลลัพธเชิงแนวคิด (conceptual outcome)

ดัชนีชี้วัดผลกระทบ 1ดัชนีชี้วัดผลกระทบ 1 ผลกระทบทางเศรษฐกิจผลกระทบทางเศรษฐกิจ

‘กอใหเกิดมุมมองใหมตอประวัติศาสตรของไทยและพมา และกอใหเกิดการถกอภิปรายตอประเด็นตางๆ
ทางประวัตศิาสตร’

รายไดที่เกิดขึ้นจากการจําหนายหนังสอื
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• สัดสวนรอยละ 100 เน่ืองจากเปนผูเขียนเองทัง้หมด 

• รายไดทั้งหมด 12.4 ลานบาท โดยเปนผลจากงานวิจัย 12.4 ลานบาท

รายไดที่เกิดขึ้นในอตุสาหกรรมทองเทีย่ว

• สัดสวนรอยละ 20 เน่ืองจากทําใหการทองเที่ยวมีคณุภาพสูงข้ึน

• รายไดทั้งหมด 120 ลานบาท โดยเปนผลจากงานวิจัย 24 ลานบาท

รายไดที่เกิดขึ้นจากการผลิตสื่อ CD ที่จําหนาย

• สัดสวนรอยละ 70 เน่ืองจากเปนผูนําเสนอเน้ือหาทางวิชาการเกือบทั้งหมด 

• รายไดทั้งหมด 20.6 ลานบาท โดยเปนผลจากงานวิจัย 14.4 ลานบาท

50.8

ลานบาท



3. ขอสังเกตของผูประเมิน

ประเทศไทยยังมีการลงทุนดาน R&D และจํานวนนักวิจัยไมมาก

งานวิจัยท่ีไดรับการประเมินทําใหเกิดผลลัพธและผลกระทบไดจริง
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การปรับปรุงประสิทธิภาพจะชวยเพ่ิมผลผลิต ผลลัพธ และผลกระทบไดอีก

อยางไรก็ตาม ระบบการจัดเก็บขอมูลสําหรับการประเมินยังมีปญหา  จึงควรมีการ
ปรับปรุงแกไข
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4 ขอเสนอแนะเพื่อขับเคล่ือน
ระบบการประเมินผลการวิจัยและพัฒนาของประเทศ



• การจัดทําดัชนีช้ีวัดดานปจจัยนําเขา

• ควรปรับใหมีการสํารวจ GERD เปนประจําทุกป

• ควรปรับแกแบบสอบถาม (คาใชจายสาธารณูปโภค นักวิจัยในภาคเอกชนรายสาขาวิจัย)

• ควรเพ่ิมคําถามเก่ียวกับความเร็วอินเทอรเน็ตในการสํารวจ GERD ระดับหนวยงาน

• การจัดทําดัชนีช้ีวัดดานผลผลิตและประสิทธิภาพ

• ควรผลักดันใหมีการเก็บขอมูลการอางอิงวารสารวิชาการในฐานขอมูล TCI

• ควรมีกลไกการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลท่ีกรอกลงใน NRPM

ขอเสนอแนะในการจัดเก็บขอมูล

• ควรมีกลไกการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลท่ีกรอกลงใน NRPM

• ควรมีกลไกการสุมตรวจ เพ่ือปองกันการใหขอมูลเกินจริง

• ควรขยายระบบ NRPM ใหครอบคลุมท้ังงานวิจัยท่ีไดรับงบประมาณแผนดินโดยตรง และโดยออม (ผานทาง 5ส1ว 
และหนวยงานราชการตางๆ)

• การจัดทําดัชนีช้ีวัดดานผลลัพธและผลกระทบ

• ควรเลือกประเมินท้ังงานวิจัยท่ีไดรับงบประมาณแผนดินโดยตรง และโดยออม

• ควรเลือกประเมินเฉพาะงานวิจัยท่ีคาดวาจะกอใหเกิดผลกระทบสูง เพ่ือใหคุมคากับทรัพยากรท่ีจะใชในการประเมนิ

• ในกรณีท่ี วช. มีกําลังคนไมเพียงพอ ควรมอบหมายใหผูเช่ียวชาญจากภายนอกเปนผูประเมนิ

• ควรเลือกผูประเมินท่ีจะไมทําใหเกิดปญหาผลประโยชนทับซอน 50



• วช. ควรจัดตั้ง “สํานักติดตามและประเมินระบบวิจัยและพัฒนาของประเทศ” ซ่ึงจะรายงานตรงตอ
เลขาธิการ วช. เพ่ือ

• ตรวจสอบความถูกตองของขอมลูในระบบ NRPM

• จัดทํารายงานผลการประเมนิประจําปใหเสร็จภายในเดือน พ.ค.

• รณรงคใหผูมีสวนไดเสยีเขาใจและตระหนักถึงความสําคัญของระบบ

• วช. ควรจัดสรรทรพัยากร 5-7% ของงบวิจัยทั้งหมด ใหผูดูแลระบบฯ และผูจัดทํารายงานผลการประเมิน

ปจจัยความสําเร็จ

• วช. ควรสรางแรงจูงใจ เพ่ือใหนักวิจัยใหขอมูล เชน

• ใหสิทธ ิfast track แกนักวิจัยท่ีใหขอมูลถูกตองครบถวน สําหรับการพิจารณาขอเสนอการวิจัยครั้งตอไป  และ/หรือ ไม
พิจารณาขอเสนอการวิจัย หากนักวิจัยไมใหขอมูล

• ใชเปนขอมูลพิจารณาการใหรางวัล “นักวิจัยดีเดนแหงชาตเิจาของผลงานวิจัยท่ีกอใหเกิดผลกระทบอยางสูงตอประเทศ”

• วช. ควรรวมมือกับผูมีสวนไดเสีย เชน

• ทํา MOU กับหนวยงานวิจัยในการกรอกขอมูล

• ประสานงานกับ กพร. สกอ. และ สมศ. เพ่ือลดภาระของนักวิจัยในการรายงานขอมูล

• ขอความรวมมือจากคณะกรรมาธิการงบประมาณใหไมพิจารณาอนุมัติงบประมาณแกโครงการท่ีเขาขายเปนงานวิจัย แต
ผูของบไมไดย่ืนเรื่องผาน วช. 51


